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(MSPH 79 INS 29778/2019)

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl asistentem soudce Mgr. Janem Minaffkem ve véci

zalobkyné: Credit One, a.s., ICO 27627721,

sidlem V Celnici 1031/4, 110 00 Praha 1,
zastoupena JUDr. Jiffim Vlasakem, advokatem,
sidlem Jankovcova 1518/2, 170 00 Praha 7

proti )
zalované: JUDr. Jaroslav BroZ MJur, ICO 724800645,

sidlem Marie Steyskalové 767/62, 616 00 Brno,
insolvenéni spravee dluznika EMTC - GLA s.r.o0., ICO 05861004

o Zalobé¢ o popfeni pohledavky P146

II.
III.

takto:
Rizeni se zastavuje.
Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Zalobkyni se po pravni moci tohoto usneseni vraci slozena jistota ve vysi 10 000 K¢.
Soucasné soud vyzyva zalobkyni ke sdéleni ¢isla iétu pro vraceni této jistoty ve lhaté 15
dnt od doruceni tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Zalobkyné svym popérnym tkonem ze dne 10. 6. 2020 popiela pohledavku P146, dilci
pohledavku ¢. 1, kterou Zalovany jakozto insolvencéni spravce véfitele EMTC - GLA s.r.o.
(dale jen ,,véfitel”) piihlasil do insolven¢niho fizeni vedeného u Méstského soudu v Praze
pod sp. zn. MSPH 79 INS 29778/2019, a to ve vysi 6 764 859,07 K¢, a to z titulu naroku na
vraceni zapujcky. Pohledavka meéla vzniknout na zakladé Dohody ze dne 23. 5. 2017, dle
které mél véfitel pfistoupit k dluhim spolecnosti Lipa Learning s.r.o. (dale jen ,,dluznik®)
coby emitenta dluhopist a nasledné se podilet na jejich vyporadani. Dluzna jistina méla po
¢astecné thrade cinit 5 529 000 K¢, dle zalobkyné vsak nebylo prokazano, ze by véfitel vubec
pfistoupil ke dluhtim dluznika, a tim spiSe, Ze by realné¢ na néjaké zavazky dluznika cokoliv
plnil. Vzhledem k tomu, ze zapujcka je realnym kontraktem, pohledavka véfitele by mohla
vzniknout pouze v pfipadé, ze by byly dluzniku fakticky poskytnuty pfedmétné financni
prostfedky. V pfihlasce pfitom neni uvedeno, natozpak dolozeno, Ze by byly dluzniku
jakékoliv financni prostfedky poskytnuty, dokonce ani neni konkrétné¢ uvadéno, za jaké
zavazky se mél véfitel zarucit, a proto zalobkyné navrhla, aby insolvenéni soud rozhodl, ze
pohledavka nebyla do insolvencniho fizen{ dluznika piihlasena po pravu.

Nasledné podanim ze dne 19. 6. 2024 sdélila Zzalobkyné zdejsimu soudu, ze svij popérny
ukon, na jehoz zaklad¢ je vedena tato zaloba bere zcela zpét.

Podanim ze dne 8. 7. 2024 pak se zpétvzetim a zastavenim fizeni vyjadfil souhlas téz
zalovany, ktery soucasné uvedl, ze nepozaduje nahradu nakladu fizeni.

Podle ust. § 96 odst. 1 zikona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fid, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,0.s.f.°) mize zalobce vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahdjeni, a to zéasti
nebo zcela.

Dle ust. § 96 odst. 2 véta prva o.s.f., je-li navrth vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v
rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi.
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6. Vzhledem k tomu, ze zes trany zalobkyné doslo ke zpétvzeti, se kterym vyjadfil souhlas téz
zalovany, rozhodl soud tak, ze navrhu vyhov¢l, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto usneseni.

7. Soucasné¢ vzhledem k tomu, ze se zalovany vzdal prava na nahradu nakladu fizeni, bylo
soudem rozhodnuto vyrokem II. tak, ze nahrada nakladu fizeni nebyla pfiznana zadnému
z Gcastnikd, kdy fizeni je z procesniho hlediska zastavovano z divodu na strané zalobkyné,
ktera sviij popérny ukon vzala zpét.

8. Konecné jelikoz fizeni bylo zastaveno, rozhodl soud o vraceni slozené jistoty Zzalobkyni
vyrokem III., kdyz zastavenim fizeni, kdy zalovanému nebyla pfiznana zadna nahrada naklada
fizeni, odpadl divod, pro néjz byla jistota zalobkyni slozena.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dnti ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Praha 12. cervence 2024

Mgt. Jan Minafik v. r.
asistent soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Anetta Sirotkova
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