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USNESENI

Me¢stsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Erikem Ambrusem v insolvencni véci
dluznika: Club Vodnich déti s.r.o., IC 24254461, sidlem Vinohradska 1704/98, 130 00
Praha 3 - Vinohrady, o souhlasu soudu s prodejem majetku mimo drazbu,

takto:

I. Soud vyslovuje souhlas s tim, aby insolvenéni spravce — KONREO, v.o.s, IC
04706498, sidlem Dobrovského 1310/64, 612 00 Brno prodal mimo drazbu
z majetkové podstaty dluznika majetek evidovany v soupisu majetkové podstaty pod
poloZkou ¢. pol: pohledavky za Bc. Katefinou Zapotockou v celkové vysi 5 880 000,-
K¢,

za podminek:
a) platba pi‘edem nebo p¥i podpisu kupni smlouvy,
b) prodej nejvyssi nabidce.

Il. Soud uklada insolvenénimu spravci, aby podal soudu zpravu o zpenéZeni shora
uvedeného majetku dluznika.

I11. Soud uklada insolvenénimu spravcei, aby soudu zaslal kupni smlouvu, kterou doslo
k prodeji shora uvedeného majetku dluznika za 1celem jejiho zveFejnéni
Vv insolven¢nim rejstiiku.

Odiuvodnéni:

Podanim ze dne 24.11.2018 insolvenéni spravce soudu sdélil, ze dle ust. § 286 odst. 2 zak. ¢.
182/2006 Sb., o tipadku a zpiisobech jeho feSeni ve znéni pozdéjsich predpist (insolvenéni
zakon) — déle jen ,,1Z* rozhodl o zptsobu zpenéZeni majetkové podstaty mimo drazbu.

Podle ust. § 286 odst. 1 IZ majetkovou podstatu lze zpenézit vetejnou drazbou podle
zvlastniho pravniho pfedpisu, prodejem movitych véci a nemovitosti podle ustanoveni
obc¢anského soudniho adu o vykonu rozhodnuti a prodejem majetku mimo drazbu. O zplisobu
zpenézeni majetkové podstaty podle odstavce 1 rozhodne se souhlasem véftitelského vyboru
insolvencni spravce.

Podle ust. § 289 IZ prodej mimo drazbu muze insolven¢ni spravce uskutecnit se souhlasem
insolven¢éniho soudu a véfitelského vyboru. Pfi udéleni souhlasu muize insolvencni soud
stanovit podminky prodeje. Dokud neni souhlas insolven¢nim soudem a vétitelskym vyborem
udélen, nenabyva smlouva o prodeji mimo drazbu ucinnosti. Souhlas insolven¢niho soudu a
vetitelského vyboru neni nutny k prodeji véci bezprostiedné ohrozenych zkdzou nebo
znehodnocenim, jakoz i véci bézné zcizovanych pii pokracujicim provozu dluznikova
podniku (odst. 1). Pfi prodeji mimo drazbu lze kupni cenu stanovit pod cenu odhadni.
Insolvenc¢ni spravce pfitom piihlédne i k nakladum, které by jinak bylo nutné vynaloZit na
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spravu zpenézovaného majetku (odst. 2). Platnost smlouvy, kterou doslo ke zpenéZeni
prodejem mimo drazbu, 1ze napadnout jen Zalobou podanou u insolvenéniho soudu nejpozdé;ji
do 3 mé&sicu ode dne zvetejnéni smlouvy v insolven¢nim rejstiiku (odst. 3).

Podle ust. § 61 odst. 2 1Z jestlize vétitelsky vybor neustanovila schiize vétitela k tomu ucelu
svoland, vykonava po jejim skonceni piisobnost véfitelského vyboru insolvencni soud.

V daném piipadé se na schizi véfiteli konané dne 13.7.2017, nedostavil Zzadny
z prihlasenych véftiteld, tudiz nebyl ustanoven zastupce veétiteld ani véfitelsky vybor.
Plisobnost véfitelského vyboru tak v souladu svysSe cit. ust. 8 61 odst. 2 1Z vykonava
insolven¢ni soud, ktery nemda ndmitek proti prodeji predmétného majetku dluznika mimo
drazbu, a proto soud postupoval v souladu s ust. § 289 odst. 1 1Z a rozhodl tak, jak je uvedeno
ve vyroku ad I. tohoto usneseni. Soud stanovil podminky prodeje s pfihlédnutim k rozsahu a
charakteru zpenézovaného majetku. Ve vyroku ad II. a Ill. tohoto usneseni soud uloZil
insolvenénimu spravci povinnosti dle ust. § 289 odst. 3 a § 300 1Z.

Pouceni: Protitomuto usneseni neni odvolani ptipustné (§ 91 1Z2).
Platnost smlouvy, kterou doSlo ke zpenézeni prodejem mimo drazbu, lze
napadnout jen Zalobou podanou u insolvenéniho soudu nejpozdéji do 3 mésict
ode dne zvefejnéni smlouvy v insolven¢nim rejstiiku (§ 289 odst. 3 12).

V Praze dne 4. prosince 2018

Mgr. Erik Ambrus, v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Linhartova
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