C.j.: 23C 152/2013-205

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Chomutove rozhodl samosoudkyni JUDr. Hanou Paskovou
ve véci

zalobkyne: Petra Rejmanova, narozena dne 9.1.1985,
bytem Pisecna 5053, 430 01 Chomutov
zastoupené: JUDr. Blanka Chmelenska, advokatka
sidlem Na Ptikopech 663, 430 01 Chomutov
proti
zalované: Miloslava Franke, narozend dne 28.9.1972,

bytem Siedlungstrasse 12, Rottenburg an der Laaber,
Spolkova republika Némecko

o zaplaceni Castky 424 405 K¢ s pfisluSenstvim ,

takto:

. Zalovani je povinna zaplatit 7alobkyni 424 405 K¢ s 7,1 % urokem z prodleni ro¢né
z Castky 424 405 K¢ od 22. 9. 2017 do zaplaceni, to vSe do tif dnu od pravni moci
rozsudku.

II. Co do zaplaceni aroku z prodleni ve vysi 7,1 % rocné z ¢astky 424 405 K¢ od 10. 4. 2013
do 21. 9. 2017 se zaloba zamita.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.

(K.i.€. 1 - rozsudek)
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II1. Zalovana je povinna zaplatit zalobkyni naklady fizeni ve vysi 164, 40 K¢, do ti dnu od

pravni moci rozsudku.

IV. Soud ptiznava zastupkyni zalobkyné¢ JUDr. Blance Chmelenské odménu za zastupovani
ve vysi 22 500 K¢, nahradu hotovych vydaja ve vysi 1500 K¢ a nahradu za dan
z ptidané hodnoty ve vysi 5 040 K¢, tj. celkem 29 040 Ke.

V. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice - Okresnimu soudu v Chomutové soudni
poplatek za fizeni pred soudem I. stupné ve vysi 16 424 K¢ na ucet Okresniho soudu
v Chomutové vedeny u Ceské narodni banky, pobocka Usti nad Labem, ¢slo dctu
3703 — 124441/0710,variabilni symbol 2311015213, konstantni symbol 0558, do tii
dnti od pravni moci rozsudku.

VI. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice - Okresnimu soudu v Chomutové 54,8 %
nakladud fizent, jejichz vyse a splatnost bude urc¢ena v samostatném usneseni.

Oduvodnéni:

1.Zalobkyné se Zalobou podanou u zdejitho soudu dne 10.4.2013 doméhala vydani rozhodnuti,
jimz by byla zalované ulozena povinnost zaplatit ji ¢astku 424 405 K¢ s 7,1 % drokem z prodleni
od data podani zaloby, tj. od 10.4.2013, do zaplaceni s odivodnénim, ze Zzalobkyné s zalovanou
dne 15.4.2010 uzaviela smlouvu o budouci smlouvé kupni. Pfedmétem této smlouvy byl
zavazek zalované, ze zalobkyni do 20 pracovnich dnu od uplného zaplaceni sjednané kupni ceny
proda své nemovitosti, a to stavbu rodinného domu ¢.p. 160 ve Vysluni stojictho na parcele €.
105, stavebni parcelu ¢.p.105 o vyméfe 291 m2, pozemek p.c. 195 o vyméfe 479 m2, to vse
zapsano na LV & 116 pro k.. a obec Vyslun{ u Katastralniho ufadu pro Ustecky kraj, Katastralni
pracovist¢ Chomutov, ( dale jen,, pfedmétna nemovitost™). Kupni cena byla dohodnuta ve vysi
980 000 K¢ a méla byt uhrazena ve splatkach, pficemz do tff dna od podpisu budouci smlouvy
kupni mélo byt zaplaceno 400 000 K¢. Ve smlouvé o smlouvé budouci bylo dohodnuto, Ze
zalobkyné¢ bude s pfislusniky své domacnosti pfedmétnou nemovitost uzivat k bydleni, zalobkyné
predmétnou nemovitost uZivala od 10.4.2010 do fjna 2013. Zalobkyné poukézala Zalované
¢astku 385140 K¢ dne 21.4.2010 na Géet zalované u Ceské spofitelny a.s., ty% den, tj. dne
21.4.2010, uhradila po dohod¢ s zalovanou za zalovanou ¢astku 14 765 K¢ na ucet CEZ prodej
s.r.o. za spotiebu elektrické energie v pfedmétné nemovitosti, kdy se jednalo o spotfebu zalované.
Dale zalobkyné poukazala zalované dne 21.5.2010 ¢astku 10 000 K¢, pfijeti této castky od
zalobkyné potvrdila zalovana svym dopisem z23.11.2011. Didle vlozila Zalobkyné na ucet
zalované u Ceské spofitelny a.s. dne 10.9.2010 ¢astku 1 500 K¢, dne 27.5.2011 ¢éastku 10 000 K¢,
dne 8.7.2011 castku 3 000 K¢. Celkem tak zalobkyné zalované na kupni cenu zaplatila ¢astku
424 405 K¢. Zalovana dopisem ze dne 23.11.2011 odstoupila od smlouvy o smlouvé budouci pro
prodleni zalobkyné se splatkami kupni ceny, odstoupeni se stalo viaci zalobkyni uc¢innym jeho
dorucenim dnem 29.11.2011, timto dnem se zrus$ila uzavieni smlouva a Ucastnicim tak vznikla
povinnost vratit si poskytnuta plnéni. Vzhledem k tomu, Ze Zalobkyné vyzvala Zalovanou
k vraceni penéz pouze ustné, pozaduje urok z prodleni ode dne podani zaloby.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.

(K.t.¢. 1 - rozsudek)



3
23C 152/2013
2.Zalovana v podani ze dne 30.9.2017 doslém soudu dne 1.10.2017 Zzadala zamitnuti Zaloby

s odavodnénim, Zze dne 23.11.2011 pfistoupila k pisemnému vyzvani Zzalobkyné k odstoupeni od
smlouvy o smlouvé budouci s vycislenim dluzné ¢astky a k pfedani predmétné nemovitosti a dale
poslala upominku ze dne 31.1.2012 a ze dne 12.4.2012. Dale uvedla, ze zalobkyné uzivala
nemovitost od 10.4.2010 do ffjna 2013, tj. celkem 43 meésicd a tim vznikla Zalované
nezanedbatelna finanéni $koda. Zalovand vyéislila celkovou $kodu zptisobenou uzivanim
pfedmétné nemovitosti zalobkyni ¢astkou 2 303 660 K¢ sestavajici z neuhrazenych mésicnich
plateb ze smlouvy o smlouvé budouci ve vysi 405 500 K¢, smluvni pokuty vyplyvajici ze smlouvy
o smlouvé budouci ve vysi 343 500 K¢ ( 687 dnux500 K¢), znehodnoceni ceny predmétné
nemovitosti nasledkem pozaru dne 6.1.2011 vyplyvajici ze znaleckych posudku ze dne 21.8.2008
a ze dne 1.4.2015 ve vysi 1 554 660 K¢.

3.Z ptredlozenych listinnych dakaza byly zjistény nasledujici skutecnosti:

Ze smlouvy o smlouvé budouci ze dne 15.4.2010 soud zjistil, Ze ji mezi sebou uzaviely zalobkyné
jako budouci kupujici a zalovana jako budouci prodavajici.. Pfedmétem této smlouvy byl zavazek
stran, ze do dohodnuté doby, nejpozdéji do 20 pracovnich dni ode dne, kdy dojde k dhradé
posledni splatky na thradu kupni ceny ( ¢l. IV bod 1), uzaviou kupni smlouvu ohledné pfevodu
pfedmétné nemovitosti, kdy podminkou uzavieni kupni smlouvy bylo zaplaceni kupni ceny
v celém rozsahu. Kupni cena byla dohodnuta na ¢astku 980 000 K¢, ¢ast kupni ceny ve vysi
400 000 K¢ meéla byt zaplacena k rukam zalované do tif dnt od podpisu smlouvy o smlouve
budouci na acet ¢. 000000-1120725043/0800 a zbytek kupni ceny meéla Zalobkyné splacet
v pravidelnych mésic¢nich splatkach ve vysi 10 000 K¢ splatnych do 20. dne v mésici, za ktery se
plati. Zalobkyné se s Zalovanou dohodly, e Zalobkyné ma pravo nemovitost uzivat( a jiz
uziva).V pfipadé¢, ze se zalobkyné ocitne v prodleni delsim jak 30 dnu, ma zalovana pravo od
smlouvy o smlouvé budouci odstoupit. Uéinky odstoupeni nastavaji dnem doruceni. V piipadé
zaniku smlouvy o smlouvé budouci byla Zalobkyné povinna pfedmétnou nemovitost vyklidit a
vyklizené predat zalované do 14 dnt ode dne zaniku smlouvy. Pro piipad poruseni této
povinnosti se zalobkyné zavazala zaplatit smluvni pokutu ve vysi 500 K¢ za kazdy den prodleni

Z pokladniho dokladu Ceské spofitelny, pobo¢ka Chomutov ze dne 21.4.2010 soud zjistil, Zze na
Géet CEZ Prodej, s.r.0. byla vloZena 3.0sobou ¢astka 14 765 K&,

Z pokladnfho dokladu Ceské spofitelny, pobocka Chomutov ze dne 21.4.2010 soud zjistil, Ze na
ucet zalobkyné ¢. 1120725043 byla vlozena 3.0sobou v hotovosti ¢astka 385 140 K¢.

Z pokladnifho dokladu Ceské spofitelny, pobocka Chomutov ze dne 10.9.2010 soud zjistil, Ze na
ucet zalobkyné ¢. 1120725043 byla vlozena 3.0sobou v hotovosti ¢astka 1 500 K¢.

7. pokladniho dokladu Ceské spofitelny, pobo¢ka Chomutov ze dne 27.5.2011 soud zjistil, e na
ucet zalobkyne ¢. 1120725043 byla vlozena zalobkyni v hotovosti ¢astka 10 000 K¢.

Z pokladniho dokladu Ceské spofitelny, pobo¢ka Chomutov ze dne 8.7.2011 soud zjistil, ze na
ucet zalobkyneé ¢. 1120725043 byla vloZena zalobkyni v hotovosti ¢astka 3 000 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.

(K.t.¢. 1 - rozsudek)



23C 152/2013

Z Odstoupeni od smlouvy o smlouvé budouci ze dne 23.11.2011 soud zjistil, Zze Zalovana
odstoupila od smlouvy o smlouvé budouci z divodu prodleni zalobkyné s thradou kupni ceny a
vyzvala zalobkyni k predani pfedmétné nemovitosti do 14 dnd ode dne doruceni, v ptipadé¢
nevyzvednuti dopisu z jakéhokoliv davodu do 14 dnu od podani dopisu k pfeprave, tzn. pak
nejpozdéji dne 7.12.2011.Zalovana uvedla, Ze eviduje platby ze dne 21.5.2010 ve vysi 10 000 K¢,
ze dne 10.9.2010 ve vysi 1 500 K¢, ze dne 8.7.2011 ve vysi 3 000 K¢ a vyzvala zalobkyni k dhradé
splatek ve vysi 175 500 K.

Z 1. upominky zalované ze dne 31.1.2012 zalobkyni soud zjistil, ze Zalovana vyzvala zalobkyni
k thrad¢ splatek ve vysi 195500 K¢, smluvni pokuty ve vysi 24 500 K¢( 49 dnix500 K¢) a
k vyklizeni pfedmetné nemovitosti, s tim, ze pfedmétna nemovitost me¢la byt pfedana do 14 dnua
od doruceni odstoupeni od smlouvy o smlouvé budouci, tedy do 14 dnt od 29.11.2011.

Z 2. upominky zalované ze dne 12.4.2012 zalobkyni soud zjistil, Ze Zalovana vyzvala zalobkyni
k thradé splatek ve vysi 185 500 K¢, smluvni pokuty ve vysi 68 000 K¢( 136 dnix500 K¢) a
k vyklizeni pfedmétné nemovitosti, s tim, ze pfedmétna nemovitost me¢la byt pfedana do 14 dnua
od doruceni odstoupeni od smlouvy o smlouvé budouci, tedy do 14 dnt od 29.11.2011.

4.Soud ma z pfedlozenych listinnych dukazt za zjistény nasledujici skutkovy stav:

Zalobkyné jako budouci kupujici uzaviela s zalovanou jako budouci prodavajici dne 15.4.2010
smlouvu o smlouvé budoucdi, jejimz pfedmétem byl zavazek smluvnich stran do dohodnuté doby,
nejpozdéji do 20 pracovnich dni ode dne, kdy dojde k thradé posledni splatky na dhradu kupni
ceny, uzaviit kupni smlouvu ohledn¢ prevodu pfedmétné nemovitosti. Kupni cena byla
dohodnuta na ¢astku 980 000 K¢, ¢ast kupni ceny ve vysi 400 000 K¢ méla byt zaplacena k rukam
zalované do tff dna od podpisu smlouvy o smlouvé budouci na ucet ¢. 000000-1120725043 /0800
a zbytek kupni ceny méla zalobkyné splacet v pravidelnych mési¢nich splatkach ve vysi 10 000 K¢
splatnych do 20. dne v mésici, za ktery se plati. Zalobkyné se s zalovanou dohodly, e Zalobkyné
ma pravo nemovitost uzivat( a jiz uziva).V piipad¢, ze se zalobkyné ocitne v prodleni del§im jak
30 dnt, ma zalovani pravo od smlouvy o smlouvé budouci odstoupit. Udinky odstoupeni
nastavaji dnem doruceni. V pifpadé zaniku smlouvy o smlouvé budouci byla zalobkyné povinna
pfedmétnou nemovitost vyklidit a vyklizenou pfedat zalované do 14 dnu ode dne zaniku
smlouvy. Pro pfipad poruseni této povinnosti se zalobkyné zavazala zaplatit smluvni pokutu ve
vysi 500 K¢ za kazdy den prodleni. Ze shodnych tvrzeni dcastnic soud zjistil, ze Zalobkyné
pfedmétnou nemovitost uzivala od 10.4.2010 do fijna 2013. Z Odstoupeni od smlouvy o
smlouve budouci ze dne 23.11.2011 soud zjistil, ze zalovana odstoupila od smlouvy o smlouve
budouci z davodu prodleni Zalobkyné s uhradou kupni ceny a vyzvala zalobkyni k pfedani
pfedmétné nemovitosti do 14 dni ode dne doruceni, v pfipadé nevyzvednuti dopisu
z jakéhokoliv dtvodu do 14 dnti od podani dopisu k pfeprave, tzn. pak nejpozdéji dne 7.12.2011.
Zalovana v odstoupeni uvedla, Ze eviduje platby ze dne 21.5.2010 ve vysi 10 000 K¢, ze dne
10.9.2010 ve vysi 1 500 K¢, ze dne 8.7.2011 ve vysi 3 000 K¢ a vyzvala zalobkyni k thradé splatek
ve vysi 175 500 K¢. Dle shodného tvrzeni obou ucastnic bylo odstoupeni doruceno Zzalobkyni
dne 29.11.2011.Zalobkyné na ucet CEZ Prodej, s.r.o. vlozila dne 21.4.2010 ¢astku 14 765 K¢ na
uhradu elektfiny spotfebované zalovanou dle dohody ucastnic, na ucet zalované zalobkyné dne

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.

(K.t.¢. 1 - rozsudek)
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21.4.2010 vlozila ¢astku 385 140 K¢, dne 21.5.2010 zalobkyné¢ Zalované zaplatila ¢astku 10 000

K¢( toto tvrzeni zalobkyné je potvrzeno v Odstoupeni od smlouvy o smlouvé budouci ze dne
23.11.2011), na acet zalované zalobkyné dne 10.9.2010 vlozila ¢astku 1 500 K¢, na acet zalované
zalobkyné dne 27.5.2011 vlozila ¢astku 10 000 K¢, na ucet zalované zalobkyné dne 8.7.2011
vlozila ¢astku 3 000 K¢, tj. celkem Zalobkyné¢ zalované zaplatila ¢astku 409 640 K¢ a zaplatila za
zalovanou dluh za elektfinu ve vysi 14 765 K¢. Upominkou ze dne 31.1.2012 Zalovana vyzvala
zalobkyni k vyklizeni nemovitosti a thradé splatek ve vysi 195 500 K¢ a smluvni pokuty ve vysi
24 500 Ke¢. Upominkou ze dne 12.4.2012 zalovana vyzvala zalobkyni k vyklizen{ nemovitosti a
uhradé splatek ve vysi 185 500 K¢ a smluvni pokuty ve vysi 68 000 K¢.

5.Dle § 3028 odst. 3 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, u¢inny od 1. 1. 2014, neni-li dale
stanoveno jinak, fidi se jiné pravni poméry vzniklé pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona,
jakoz i prava a povinnosti z nich vzniklé, véetné prav a povinnosti z poruseni smluv uzavienych
pfede dnem nabyti ucinnosti tohoto zakona, dosavadnimi pravnimi pfedpisy. Soud proto
v daném piipadé aplikoval zakon ¢. 40/1964 Sb., obc¢ansky zakonik, (dale jen obé¢. zak.”).

Podle § 50a odst.1 ob¢.zak. se Gcastnici mohou pisemné¢ zavazat, ze do dohodnuté doby uzaviou
smlouvu; musi se vSak pfitom dohodnout o jejich podstatnych nalezitostech.

Podle § 48 odst.1 obc¢. zak. od smlouvy miize ucastnik odstoupit, jen jestlize je to v tomto zakoné
stanoveno nebo ucastniky dohodnuto. Podle § 48 odst.2 ob¢. zdk. odstoupenim od smlouvy se
smlouva od pocatku rusi, neni-li pravnim pfedpisem stanoveno nebo ucastniky dohodnuto jinak.

Podle § 451 odst. 1 ob¢. zak. kdo se na tkor jiného bezdivodné obohati, musi obohaceni vydat.
Podle § 457 obc¢. zak. je-li smlouva neplatna nebo byla-li zrusena, je kazdy z Gcastnikt povinen
vratit druhému vse, co podle ni dostal.

Podle § 563 ob¢.zak. neni-li doba splnéni dohodnuta, stanovena pravaim predpisem nebo uréena
v rozhodnuti, je dluznik povinen splnit dluh prvniho dne poté, kdy byl o plnéni véfitelem
pozadan.

Podle § 517 odst.1, 2 ob¢.zak. dluznik, ktery svij dluh fadné a vcas nesplni, je v prodleni. Jde-li o
prodleni s plnénim penéznfho dluhu, ma véfitel pravo pozadovat od dluznika vedle plnéni uroky
z prodleni, vysi uroku z prodleni stanovi provadéci pfedpis.

6.Soud dospél po pravnim posouzeni shora zjisténého skutkového stavu k zavéru, ze mezi
zalobkyni jako budouci kupujici a zalovanou jako budouci prodavajici vznikl zavazkovy pravni
vztah na zakladé platné uzaviené smlouvy o smlouvé budouci kupni v souladu s § 50a odst.1 ob¢.
zak., jejimz pfedmétem byl zavazek smluvnich stran do dohodnuté doby, nejpozdéji do 20
pracovnich dni ode dne, kdy dojde k thradé posledni splatky na dhradu kupni ceny, uzavfit kupni
smlouvu ohledn¢ pfevodu pfedmétné nemovitosti. Kupni cena byla dohodnuta na castku
980 000 K¢, cast kupni ceny ve vysi 400 000 K¢ méla byt zaplacena k rukam Zalované do tff dna
od podpisu smlouvy o smlouvé budouci na ucet ¢. 000000-1120725043/0800 a zbytek kupni
ceny meéla zalobkyné splacet v pravidelnych mési¢nich splatkach ve vysi 10 000 K¢ splatnych do
20. dne v mésici, za ktery se plati. Zalobkyné se s zalovanou dohodly, Ze Zalobkyné ma pravo

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.
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pfedmétnou nemovitost uzivat ( a jiz uziva). Dne 23.11.2011 Zalovana odstoupila od smlouvy o

smlouvé budouci v souladu se smluvnim ujednanim a vsouladu s § 48 odst.1,2 ob¢. zak.
z dvodu prodleni Zalobkyné s dhradou kupni ceny a vyzvala Zalobkyni k pfedani pfedmétné
nemovitosti do 14 dnt ode dne doruceni, odstoupeni bylo doruc¢eno Zalobkyni dne 29.11.2011.
Odstoupenim od smlouvy se smlouva o smlouvé budouci kupni od samého pocatku ( ex tunc)
zrusila, takze prava a povinnosti smluvnich stran z takto zrusené smlouvy zanikly, tj. 1 zavazek
zalobkyné hradit zbytek kupni ceny v pravidelnych mési¢nich splatkach. Odstoupenim od
smlouvy se ucastnici zrusené smlouvy vzajemné vypofadaji podle zasad o bezdivodném
obohaceni ( § 451,§ 457 ob¢. zak), ze zakona vznikd synallagmaticky zavazek, kdy pravo jedné
smluvni strany na vydani poskytnutého plnéni je podminéno jeji povinnosti vratit druhé smluvni
strané to, co podle smlouvy od ni piijala. Zalobkyné jiz na takto zrusenou smlouvu plnila, kdy?
celkem zalované zaplatila ¢astku 409 640 K¢ a zaplatila za zalovanou dluh za elektfinu ve vysi
14 765 K¢, proto soud shledal zalobu co do zaplaceni jistiny ve vysi 424 405 K¢ po pravu a
zalobé v této ¢asti vyhovél, aniz tuto povinnost podminil povinnosti zalobkyné pfedmétnou
nemovitost vyklidit, nebot’ v dobé vyhlaseni rozsudku jiz zalobkyné pfedmétnou nemovitost
vyklidila. Pokud vsak jde o Zalobkyni pozadované uroky z prodleni ve vysi 7,1 % ro¢né z castky
424 405 K¢ od 10. 4. 2013 do zaplaceni, zalobkyn¢ nedolozila zadnym relevantnim dukazem, Ze
by Zalovanou vyzvala kuhradé tohoto dluhu. Doba plnéni je vazana na vyzvu véfitele
(zalobkyné), pficemz dluznik ( zalovana) je povinen splnit dluh prvni den poté, kdy byl o plnéni
véfitelem pozadan (§ 563 obc. zak.). Za prvni vyzvu k plnéni castky 424 405 K¢ je tak nutné
povazovat Zalobu (§ 563 ob¢. zak.). Zaloba byla alované dorucena dne 20.9.2017, splatnost
nastala den nasledujici po doruceni zaloby, tj. 21. 9. 2017, a od 22. 9. 2017 je zalovana v prodleni
s thradou bezdivodného obohaceni ve vysi 424 405 K¢. Vyse aroku z prodleni dle naf. vlady ¢.
351/2013 Sb. cinila k 22.9.2017 8,05 % rocné, pficemz zalobkyné pozaduje urok z prodleni
pouze ve vysi 7,1 % rocné, avsak jiz od 10.4.2013. Soud proto pfiznal zalobkyni rovnéz urok
z prodleni ve vysi 7,1% rocné z castky 424 405 K¢ az ode dne 22.9.2017 do zaplaceni ( vyrok L.
rozsudku) a co do uroku z prodleni v ¢asti, v niz se Zalobkyné domahala droku z prodleni
z Castky 424 405 K¢ pfedcasne, tj. za dobu od 10. 4. 2013 do 21. 9. 2017, soud zalobu jako
neduvodnou zamitl (vyrok IL.).

7.Pokud jde o vyjadfeni Zalované k zalobé ze dne 30.9.2017, posoudil je soud jako namitku
zapocteni proti uplatnénému naroku zalobkyné. Tim, Ze se zalovana k jednani k soudu dne
4.12.2018 nedostavila, vzdala se moznosti byt soudem poucena o povinnosti tvrzeni a dukazni dle
§ 118a odst.1,3 o.s.f. kwvyliceni rozhodnych skutecnosti a oznaceni dukazia potfebnych
k prokazani svého tvrzeni, jakou pohledavku za uzivani pfedmétné nemovitosti zalobkyni za
dobu od 10.4.2010 do fijna 2013 ( zda z titulu bezdtvodného obohaceni nebo nahrady skody) a
vjaké vysi uplatiuje k zapocteni proti pohledavce zalobkyné a zda zalobkyni jiz dfive
kvalifikované vyzvala k zaplaceni své pohledavky, nebot’ podani ze dne 30.9.2017 neobsahuje
zadny projev vule zalované, ktery by bylo mozno vylozit jako vyzvu k plnéni podle § 563 obc.
zak. adresovanou zalobkyni. Pokud Zalovana jiz difve kvalifikované nevyzvala Zzalobkyni
k zaplaceni své pohledavky, pohledavka Zzalované nebyla dosud splatni, proto toto podani
nemohlo mit zadné pravni acinky a zpusobit zanik zalované pohledavky zapoctenim..

8.Podle § 151 o.s.f. rozhoduje soud o povinnosti k nahradé¢ nakladt fizeni bez navrhu
v rozhodnuti, jimz se fizeni u n¢ho kon¢i. Podle ustanoveni § 142 odst. 2 o.s.f. mel-li ucastnik ve
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véci uspéch jen c¢astecny, soud nahradu naklada pomérné rozdéli, poptipadé¢ vyslovi, ze zadny z
ucastnfki nemd na nahradu nakladd pravo. Pfedmétem zaloby byl narok v celkové vysi
594 882,09 K¢ (424 405 K¢ jistina + 170 477,09 K¢- urok z prodleni ve vysi 7,1 % ro¢né z castky
424 405 K¢ od 10.4.2013 do dne vyhlaseni rozsudku 4.12.2018 ve vysi 170 477,09K¢ =
594 882,09 K¢&). Zaloba byla zamitnuta co do zaplaceni droku z prodleni ve vysi 7,1 % roéné
z ¢astky 424 405 K¢ od 10. 4. 2013 do 21. 9. 2017 , coz ¢ini 134 23523 K¢, t. 22,6 %
z celkového naroku. Co do zbyvajici castky ve vysi 460 640,86 K¢ (424 405 K¢ jistina +
36 241,86 K¢- urok z prodleni ve vysi 7,1 % rocné z ¢astky 424 405 K¢ od 22.9.2017 do dne
vyhlaseni rozsudku 4.12.2018= 460 646,86 K¢) pfedstavujici 77,4 % z celkového naroku bylo
zalobé vyhovéno. Zalobkyné byla tedy v fizeni Gspésna co do &astky 460 646,86 K& (77,4 %),
zalovana méla uspéch v ¢astce 134 235,23 K¢ (22,6 %), soud proto pfiznal zalobkyni v souladu
sust. § 142 odst. 2 o.s.f. pouze 54,8 % (77,4 % — 22,6 % = 54,8 %) vsech jejich ucelné
vynalozenych nakladu fizeni ve vysi 164,40 K¢, predstavujici 54,8 % z pausalni ndhrady
hotovych vydaja za 1 tkon (podani zaloby) dle § 1 odst. 3 pism. a) vyhl. ¢. 254/2015 Sb. v ¢astce
300 K¢ podle § 151 odst. 3 o.s.f. ve znéni ucinném od 1. 7. 2015 (k tomu srovnej ¢l. II bod 1.
pfechodnych ustanoveni z. ¢. 139/2015 Sb.) ve spojeni s § 2 odst. 3 vyhl. ¢. 254/2015 Sb.

9.Protoze zalobkyné byla zastoupena opatrovnikem, ktery je advokatem, pfiznal soud
opatrovnikovi zalobkyné (§ 140 odst. 2 o.s.f.) odménu za zastupovani za ctyfi tukony pravni
sluzby (§ 11 odst. 1 pism. a),d),g) vyhl. ¢. 177/1996 Sb., déle jen ,,AT* — pfevzetl a pfiprava
zastoupeni, doplnéni zaloby ze dne 15.3.2017, doplnéni zaloby ze dne 20.4.2017, Gcast u jednani
dne 4.12.2018) po 5 000 K¢ (§ 9 odst. 5, § 7 bod 2., § 12a odst. 1,2 AT ),odménu za zastupovani
za jeden ukon pravni sluzby (tcast u jednani dne 10.4.2018) dle § 11 odst. 2 pism.f) AT po 2 500
Ke (§ 9 odst. 5, § 7 bod 2., § 12a odst. 1,2 AT), ndhradu hotovych vydaja za pét dkonua pravni
sluzby( pfevzeti a pfiprava zastoupeni, doplnéni zaloby ze dne 15.3.2017, doplnéni zaloby ze dne
20.4.2017, Gcast u jednani dne 10.4.2018, ucast u jednani dne 4.12.2018) po 300 K¢ (§ 13 odst. 1,
3 AT a nahradu za 21 % DPH z odmény a nahrady ve vysi 5 040 K¢ (§ 137 odst. 3 o.s.f), tj.
celkem 29 040 Kc¢.

10.Protoze zalobkyné je od placeni soudniho poplatku osvobozena, ulozil soud zalované podle
vysledku fizeni ( neuspéch zalované cini 77,4 %) zaplatit 77,4 % ze soudniho poplatku ve vysi 21
220 K¢ v souladu s § 2 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni ucinném
do 31.12.2013, podle § 6 odst. 1 a polozky 1 pism. b) sazebniku soudnich poplatkt piilohy
zakona o soudnich poplatcich, tj. ¢astku 16 424 K¢.

11.Zalobkyni, jiz bylo pfisouzeno 54,8 % nahrady naklada fizeni, zastupoval opatrovnik pro
fizeni ustanoveny z fad advokatd, proto soud v souladu s § 140 odst.2, § 149 odst. 2 o.s.f. ulozil
zalované povinnost zaplatit nahradu ve vysi 54,8 % takto vynaloZzenych naklada fizeni statu (
vyrok VLrozsudku). Protoze v dobé vydani tohoto rozsudku nebylo dosud pravomocné
rozhodnuto o narocich opatrovnika pro fizeni ustanoveného z fad advokatd, rozhodl soud o
pravu statu na tuto nahradu nakladu fizen{ jen co do zakladu (podle § 155 odst. 1 o.s.f. ¢ast véty
za stfednfkem) Poté, co vyse nakladt fizeni bude znama, stanovi soud vysi a splatnost nahrady
samostatnym usnesenim.
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Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 15dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim Okresntho soudu
v Chomutové.

Nebude-li povinnost ulozena timto rozhodnutim splnéna dobrovolné, lze se jejiho splnéni
domahat navrhem na vykon soudniho rozhodnuti (exekuci).

Chomutov dne 04.12.2018

JUDr. Hana Paskova, v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Marcela Pulpanova.

(K.t.¢. 1 - rozsudek)

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 29.01.2019 a vykonatelnosti dne 02.02.2019.
Pfipojeni dolozky provedla Katefina Visingerova dne 05.02.2020.
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