¢,j. 106C 23/2019-39

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Pardubicich rozhodl samosoudkyn{ JUDr. Renatou Polanskou ve véci

zalobkyné: Administrace insolvenci CITY TOWER, v.o.s., IC 29414873
sidlem Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha 4
insolvenéni spravce dluznika Jifi Ganz, narozeny 14. 2. 1990,
IC 83062241, bytem Jasna 955/4, 794 06 Opava
zastoupena advokatem JUDr. Zbynkem Jirouskem
sidlem Taborska 65/29, 140 00 Praha 4

proti

zalovanému: Matéj Pospisil, narozeny dne 16. 6. 1993
bytem Némcice 10, 533 52 Némcice

o zaplaceni 147 500 K¢ s pfisluSenstvim

rozsudkem pro uznani

takto:

I. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni &astku 147 500 K& s irokem z prodleni ve vysi
8,05% p.a. z ¢astky 3 000 K¢ od 1. 4. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z ¢astky 8 500 K¢ od 1. 5. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 6. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 7. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 8. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z ¢astky 8 500 K¢ od 1. 9. 2017 do zaplaceni,
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8,05% p.a. z ¢astky 8 500 K¢ od 1. 10. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z ¢astky 8 500 K¢ od 1. 11. 2017 do zaplaceni,
8,05% p.a. z ¢astky 8 500 K¢ od 1. 12. 2017 do zaplaceni,
8,5% p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 1. 2018 do zaplaceni,
8,5% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 2. 2018 do zaplaceni,
8,5% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 3. 2018 do zaplaceni,
8,5% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 4. 2018 do zaplaceni,
8,5% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 5. 2018 do zaplaceni,
8,5% p.a. z Castky 8 500 K¢ od 1. 6. 2018 do zaplaceni,

9 % p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 7. 2018 do zaplaceni,

9 % p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 8. 2018 do zaplaceni,

9 % p.a. z castky 8 500 K¢ od 1. 9. 2018 do zaplaceni,

to vSe do 3 dnii od pravni moci rozsudku.

II. Zalovany je povinen nahradit Zalobkyni nahradu nakladt fizeni ve vysi
22 324,50 K¢ k rukam pravniho zastupce Zalobkyné JUDr. Zbyiika Jirouska do 3
dni od pravni moci rozsudku.

III. Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na tuéet Okresniho soudu
v Pardubicich soudni poplatek z navrhu na zahajeni fizeni ve vysi 7 375 K¢ do 3
dni od pravni moci rozsudku.

Oduvodnéni:

1. Zalobkyné se svym navrhem, ktery byl Okresnimu soudu v Pardubicich dorucen dne 15. 7.
2019, proti zalovanému domahala zaplaceni shora uvedené castky 147 500 K¢
s piislusenstvim. Zalobkyné uvedla, Ze Zalovany jako platce uzaviel s dluinikem Jifim
Ganzem jako pfijemcem dne 10. 1. 2017 smlouvu o dachodu, kterou se Zalovany jako
poskytovatel duchodu zavazal ptispivat dluznikovi jako pifjemci dichodu ¢astkou 8 500 K¢
mésicné, a to po celou dobu trvani jeho oddluzeni plnénim splatkového kalendafe s tim, Ze
tento duchod bude hrazen na ucet insolvenc¢niho spravee. Krajsky soud v Ostravé — pobocka
v Olomouci usnesenim ¢.j. KSOL 20 INS 22455/2016-B-5 ze dne 17. 1. 2017 schvalil
oddluzeni dluznika plnénim splatkového kalendafe. Usnesenim ¢j. KSOL 20 INS
22455/2016-B-41 ze dne 21. 9. 2018 zrusil Krajsky soud v Ostravé — poboc¢ka v Olomouci
schvalené oddluzeni dluznika a na majetek dluznika prohlasil konkurz. Podle ust. § 249 odst.
1. insolvenéniho zakona je osobou opravnénou k podani Zzaloby k vymozeni naroku
dluznika, ktery se tyka majetkové podstaty, po prohlaseni konkurzu pouze insolvenéni
spravce. Narok dluznika vici zalovanému z titulu smlouvy o dichodu je zapsan v soupisu
majetkové podstaty dluznika. Zalobkyné uvedla, Ze za obdobi trvani ucinki schvaleného
oddluzeni{ v obdobi od unora 2017 do srpna 2018 mél zalovany povinnost poskytnout
dluznfkovi dichod v rozsahu 19 mésica po 8 500 K¢, tedy celkem 161 500 Kc. Zalovanjf
vsak za tuto dobu zaplatil pouze dne 1. 11. 2017 ¢astku 14 000 K¢, kdyz uvedena platba byla
zapoctena na dichod splatny dne 28. 2. 2017 a ¢aste¢né ve vysi 5 500 K¢ na dluh splatny dne
31. 3. 2017. Zalovany tak dlui plnéni ze smlouvy o dichodu ve vysi 147 500 K¢&. Zalobkyné
uvedla, ze zalovaného vyzvala dopisem ze dne 7. 6. 2019 k zaplaceni dluzné castky, a to ve
lhaté 10 dnt, zalovany vsak dluznou castku, ktera nalezi do majetkové podstaty dluznika,
nezaplatil.

2. Rozhodnutim Okresntho soudu v Pardubicich ze dne 26. 7. 2019, které nabylo pravni moci

dne 10. 12. 2019, bylo zalovanému uloZeno, aby se ve lhaté 30 dnt ode dne uplynuti Ihuty
k podani odporu vyjadfil, zda narok uplatnény v Zalobé uznava ¢i nikoliv. Zalovany byl

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Hradecka.
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v souladu sust. § 114b odst. 5 o.s.f. poucen o nasledku nesplnéni ulozené povinnosti.
Rozhodnuti bylo Zzalovanému fadné doruceno do vlastnich rukou spolu s navrhem, a to dne
10. 12. 2019. Zalovany se viak ve lhité 30 dni ode dne uplynuti lhiity k podani odporu proti
platebnimu rozkazu, ktery mu byl dorucen dne 10. 12. 2019, k Zalobnimu navrhu nevyjadsil a
v této lhute soudu ani nesdélil, jaky vazny divod mu v tom brani.

3.V souzené véci byl odpor proti platebnimu rozkazu u soudu podan dne 23. 12. 2019, kdyz na
postu byla zasilka obsahujici tuto listinu Zzalovaného podana dne 20. 12. 2019, a ve lhuté¢ 30
dni ode dne uplynuti lhity k podani odporu proti platebnimu rozkazu, tedy ve lhaté do 24.
1. 2020 se zalovany k Zalobé nevyjadfil.

4. Vzhledem k témto skutecnostem meél soud v souladu s ust. § 114b odst. 5 o.s.f. za to, ze
narok, ktery byl Zalobou proti zalovanému uplatnén, zalovany uznava, a proto rozhodl podle
§ 153a odst. 3 o.s.f. rozsudkem pro uznani. Takovyto postup je pro soud zavazny, soud
musel ust. § 153a odst. 3 o.s.f. pouzit, nebot’ jestlize Zzalovany v prubchu fizeni narok uzna,
soud obligatorn¢ rozhodne rozsudkem podle tohoto uznani. V daném pfipadé vydani
rozsudku pro uznani neni vylouceno ani povahou véci a neni ani v rozporu s kogentnimi
pravnimi predpisy. Ponévadz zalovany nesplnil v soudem urcené lhaté povinnost, kterou mu
soud ulozil usnesenim podle § 114b odst. 2 o.s.f., ma se za to, ze zalovany narok uplatnény
zalobou uznal. Jedna se o zakonnou fikci uznani naroku uplatnéného zalobou, ktera je sankci
za necinnost zalovaného. Jestlize nastala fikce uznani, je soud povinen ve véci rozhodnout
podle tohoto uznani. Ohledné uroka z prodleni rozhodl soud ve smyslu ust. § 1970 odst. 2
obcan. zak.

5. Uspésné zalobkyni bylo pfiznano pravo na nahradu néklada fizeni. Podle § 142 odst. 1 o.s.f.
ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, pfizna soud nahradu naklada potfebnych k
ucelnému uplatnovani nebo branéni prava proti ucastniku, ktery ve véci uspéch nemél. Na
nakladech fizeni tak byla zalobkyni pfiznana odména za dva a pul tkonu po 7 020 K¢ podle
§ 7 bod 6 vyhl. ¢. 177/96 Sb., ve znéni vyhl. ¢ 276/2006 Sb. a dale 3 x pausal po 300 K¢
podle § 13 odst. 3 vyhl ¢. 177/96 Sb. ve znéni vyhl. ¢ 276/2006 Sb. Odménu a nahradu
hotovych vydaja bylo tfeba podle § 137 odst. 3 o.s.f. povysit o 21 % DPH. Celkova vyse
nakladu fizeni tak predstavuje ¢astku 22 324,50 K¢.

6. Zalobkyné je od soudniho poplatku dle § 11 odst. 2 pism. n) zikona o soudnich poplatcich
osvobozena a poplatek je proto povinen dle § 2 odst. 3 a ve smyslu § 4 odst. 1 pism. j) téhoz
zakona zaplatit zalovany. Vyse poplatku c¢ini podle pol. 1 bod 1 pism. b) Sazebniku soudnich
poplatka ¢astku odpovidajici 5% Zalované pohledavky, kterou je povinen zaplatit Zalovany.
Lhuty pro zaplaceni byly stanoveny jako zakonné lhuty tfidenni dle § 160 odst. 1 o.s.f..

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani pisemné¢ ve dvojim vyhotoveni ke Krajskému
soudu v Hradci Kralové prostfednictvim podepsaného soudu a to do 15-ti dnti ode dne dorucent.

U rozsudku pro uznani jsou odvolacim duvodem jen vady uvedené v § 205 odst. 2 pism. a) o.s.f.

a skutecnosti nebo dukazy, jimiz ma byt prokazano, ze nebyly splnény pfedpoklady pro jeho
vydani (§ 205 b/ o.s.t).

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Hradecka.
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Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize opravnény podat
navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Pardubice 10. tnora 2020

JUDr. Renata Polanska v.r.
samosoudkyné

H Digitalné podepsal

Ga brle I a Gabriela Hradecka

+ Datum: 2020.02.12
Hradecka 53555 oroo

Shodu s prvopisem potvrzuje Gabriela Hradecka.
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