13C 102/2017-33

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 1 rozhodl pfedsedou senatu Mgr. Petrem Novakem jako samosoudcem
ve vect

zalobkyné: Mgr. Tereza Vodi¢kova, ICO: 65907396
sidlem Jindfisska 1441, 530 02 Pardubice
insolven&ni spravkyné dluznika VERNER a. s., ICO: 25287524,
sidlem Na Skalce 321, 549 41 Cerveny Kostelec

proti )
zalované: Hillberg s. r. 0., ICO: 24207781
sidlem Ps$trossova 1923/10, 110 00 Praha 1

o zaplaceni 7 228 787 K¢ s pfisluSenstvim
takto:

L Zalovand je povinna zaplatit zalobkyni ¢astku 4 710 248 K¢ s drokem z prodleni z této
castky ve vysi 8,05% ro¢né za dobu od 19. 7. 2017 do zaplaceni, to vSe do tif dnu

od pravni moci tohoto rozsudku.

1I. Co do castky 2518539 K¢, co do uroku z prodleni ve vysi 8,05% rocné z ¢astky
2298 468 K¢ za dobu od 20. 6. 2014 do 4. 8. 2014, co do droku z prodleni ve vysi 8,05%
rocné z castky 7228 787 K¢ za dobu od 5. 8. 2014 do 18. 7. 2017 a co do turoku
z prodleni ve vysi 8,05% rocné zcastky 2518539 K¢, za dobu od 19. 7. 2017

do zaplaceni, se zaloba zamita.
III.  Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

IV.  Zalovani je povinna uhradit Ceské republice poplatek za fizeni ve vysi 235 513 K¢,

a to do tff dna od pravni moci tohoto rozsudku, na ucet Obvodniho soudu pro Prahu 1.
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Oduvodnéni:

1. Zalobou doru¢enou soudu dne 16. 6. 2017 se zalobkyné na Zalované domahala zaplaceni
castky 7 228 787 K¢ s piislusenstvim z titulu neuhrazené kupni ceny.

2. Zalobkyné uvedla, Ze usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ¢ j. KSHK 42 INS
18152/2014 bylo rozhodnuto o upadku dluznika VERNER a. s., ICO: 25287524, sidlem
Sokolska 321, 549 41 Cerveny Kostelec, pficems uéinky rozhodnuti o upadku dluznika
nastaly zvefejnénim v insolvenénim rejstitku dne 12. 9. 2014. Soucasné byla zalobkyné
ustanovena do funkce insolvenéniho spravece upadce.

3. V cervnu 2014 byly spole¢nosti Hillberg s. r. o., tedy zalovanou, zakoupeny od spolec¢nosti
VERNER a. s. kotle, na které nasledné byly vystaveny tfi faktury:
faktura VS 3401255 na castku 2 298 468 K¢ vcetné DPH,
faktura VS 3401211 na castku 2 991 294 K¢ véetné DPH,
faktura VS 3401212 na castku 1 939 025 K¢ véetné DPH.
Faktury byly splatné do 20. 6. 2014 (faktura VS 3401255), resp. do 5. 8. 2014 (faktura VS
3401211 a faktura VS 3401212), nebylo vSak uhrazeno niceho.
Zalobkyné se tedy domahé thrady kupni ceny prostiednictvim soudu a navrhuje, abyzalované
byla ulozena povinnost zaplatit zalobkyni castku ve vysi 7 228 787 K¢ s urokem z prodleni
ve vysi 8,05 % rocné z castky 2 298 468 K¢ za dobu od 20. 6. 2014 do zaplaceni a z ¢astky
4930 319 K¢ za dobu od 5. 8. 2014 do zaplaceni.

4. Zalovana uvedla, e Zalobou uplatnény narok neuznava. Na svoji obranu zalovana uvadi,
ze ma vaci VERNER a .s., pohledavku ve vysi 2000 000 K¢ s pfislusenstvim z titulu
postoupeni pohledavek vyplyvajicich ze smlouvy o pujéce ze dne 19. 12. 2013. Jedna se o
pohledavku fadné piihlaSenou v konkursnim fizeni spolecnosti VERNER a.s. a tato
pohledavka byla Zalobkyni uznina. Zalovania proto uvedenou pohledavku ve vysi
2000 000 K¢ s piislusenstvim proti zalované pohledavce timto zapocitava. Jiz dne 1. 7. 2014
pak Zalovana na zalobou uplatnény narok zapocetla postoupenou pohledavku téz ve vysi
2000 000 K¢. Konecné zalovana uvadi, ze komodita, ktera byla pfedmétem obchodu, kotle
na ustfedni vytapéni, je komoditou, jejiz prodej musi byt doprovazen dodanim piislusnych
listin, certifikatd a prohlaseni o shodé. Zalovana proto rozporuje splatnost Zalobou uplatnéné
pohledavky a zejména jeji vysi. V té souvislosti odkazuje na znalecky posudek Pavla Brousila,
ktery pfedmétné zbozi ocenil na 3 100 746 K¢.

5. Zusneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 12. 9. 2014, ¢. j. KSHK 42 INS
18152/2014 - A -17 se podava, ze soud konstatoval dpadek dluznika VERNER a. s., na jeho
majetek prohlasil konkurz a insolvenéni spravkyni ustanovil zalobkyni. Z insolvenc¢niho
rejstifku a z pfihlasky pohledavky Zalované pak soud zjistil, Ze Zalovana do insolvenc¢niho
fizeni piihlasila pohledavku ve vysi 2000 000 K¢ z titulu smlouvy o pujcce ze dne
19. 12. 2013, pficemz jde o pohledavku, ktera byla Zalované postoupenou spolecnosti
Convergent s. r. o. (pfilohou pfihlasky je - pouze - smlouva o postoupeni pohledavky ze dne
25. 6. 2014 — viz. odst. 6. rozsudku). Z insolvencniho rejstifku a i z prohlaseni zalobkyné se
pak podava, ze zalobkyné, coby insolvencni spravkyné, tuto pohledavku uznala.

6. Ze smlouvy o postoupeni pohledavky ze dne 12. 5. 2014 se podava, ze postupitelem je
spole¢nost Convergent s. r. o., ICO: 27226263 a postupnikem zalovana. Postupnik,
spole¢nost Convergent s. r. o. prohlasuje, ze ma na zakladé o smlouvy o pfevodu akcii
a postoupeni pohledavek ze dne 5. 5. 2014 uzaviené se spole¢nost Redwood Capital a. s.,
ICO: 24137979 penéité pohledavky za spole¢nosti VERNER a. s. v celkové vysi 4 000 000
K¢. Konkrétné pak jde
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- 01000 000 K¢ ze smlouvy o pujcce ze dne 16. 8. 2013 poskytnuté bezurocné spolecnosti
Redwood Capital a. s. spolecnosti VERNER a. s., splatné dne 30. 11. 2013,

- o0 1000000 K¢ ze smlouvy o pujcce ze dne 20. 11. 2013 poskytnuté bezurocné
spole¢nosti Redwood Capital a. s. spolecnosti VERNER a. s., splatné dne 30. 6. 2013,
-0 2000000 K¢ ze smlouvy o pujcce ze dne 19. 12. 2013 poskytnuté bezurocné
spole¢nosti Redwood Capital a. s. spolecnosti VERNER a. s., splatné dne 31. 12. 2013.

7. Dle ,jednostranného zapocteni vzajemnych pohledavek® ze dne 1. 7. 2014 Zalovana
spole¢nosti VERNER a. s. s odkazem na smlouvu o postoupeni pohledavek se spolecnosti
Convergent (viz. odst. 6. rozsudku) sdéluje, ze splatné pohledavky ve vysi 2 000 000 K¢
zapocitava na fakturu spole¢nosti VERNER a. s. ¢. 3401255 (vystavenou na castku 2 298 468
K¢, splatnou 20. 6. 2014- viz. téZ odst. 2 rozsudku).

8. Ze znaleckého posudku ¢. 4244/145/17 vypracovaného Pavlem Brousilem, znalcem z obort
ckonomika (ocenovani nemovitost) a stavebnictvi (stavby obytné, poruchy stfech),
vypracované¢ho dne 20. 10. 2017, na zaklad¢ zadani Karla Vacka, soud zjistil, ze znaleckym
ukolem bylo ocenit kotle vyuctované zalované fakturami 3401256, 3401211 a 3401212.
Znalec (aniz by mohl zbozi fyzicky ohledat — ,,kotle nejsou k dispozici®) zbozi ocenil ¢astkou
3100 746. K této castce dospel tak, ze puvodné rozpoctem stanovenou cenu 7 230 790,60 K¢
u vétsiny ocenovanych polozek kratil ,,slevou® 75%, kterou oduvodnil zastavenim vyroby,
insolvenci a konkurzem na majetek spolecnosti VERNER a. s., s tim Ze z téchto davodua neni
zajistén servis a pozarucni servis.

9. Z rozsudku Okresniho soudu v Nachodé ze dne 16. 4. 2019, ¢.j. 1 T 53/2017 - 2808 soud
zjistil, Karel Vacek a jednatelka zalované Jana Charalambidisova byli shledani vinnymi
zlo¢inem poskozeni véfitele podle § 222 trestntho zakoniku, za nékolik skutkti spocivajici
Vv tom Ze:
wKarel Vacek, ktery byl presné nezjisténon osobon (i osobami disponujicimi informacemi a prebledem o
ekonomické sitnaci a stavu spolecnosti Verner a.s., 1C: 25287524, se sidlem Sokolskda 321, 549 41
Cerveny Kostelec (ddle jen Verner a.s.), seznimen s ekonomickon situaci této spolecnosti a byl formdlné na
gdkladé generdlni plné moci ze dne 13. 5. 2014, udélené 3mocnitelem Milanem Duordkem, jenz byl dne 13.
5. 2014 zmocnén generdlni plnon moci ndélenon Marosem Holikem, jedinym Clenem predstavenstva
spolecnosti 1V erner a.s. jmenovanym a apsanym ryge formdilné do obchodnibo rejstiikn na pogici statutdarniho
orgdnu spolecnosti Verner a.s., pricems ani Milan Dvordk, ani Maros Holik se fakticky vedle toboto udéleni
Plnyich moci nepodileli na obchodnim (i jiném vedeni spolecnosti Verner a.s., nominovdan do pogice 3mocnénce
nadaného  vsemi  opravnénimi  statutdrnibo orgdnu  akciové  spolecnosti, ldsteiné  spolené s Janou
Charalambidlsovon, predstavitelkon statutdrniho orginn spolenosti Hillberg s.r.0., IC: 24207781, se sidlem
Geologickd 575, 152 00 Praba (ddle jen Hillberg s.r.0.), bex jakéhokoliv vtabu, existujici spoluprice (i
obchodnich aktivit této spoletnosti ke spolecnosti Verner a.s., realizovali v obdobi nejméné od pocatku kvétna
roku 2014 do konce ledna 2015 v Cerveném Kostelei, Praze, Trebivhcich, popr: na dalsich mistech sigemi
Ceské republiky faktické kroky majici dopad na majetek spolecnosti Verner a.s., kdy zeela ignorovali
ekonomickon situaci tohoto podnikatelskébo subjektu, ktery dle iicetni ugdvérky sestavené k datn 30. 4.
2014 evidoval v pozici dlugnika vili riznym véfitelim dvazky v celfové vysi nejméné 82.578.774,16 K&
(véetné gapocteni nesplaceného sivérn od UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. ke dni 30. 4.
2074 ve vysi 21.609.588,93 Ki) vykazoval pobleddvky v celkeové vysi 9.159.549,14 Ké; majetek v celfeové
hodnoté 29.501.172,41 K¢, zdsoby v celkové hodnoté 21.363.733,84 K, penize na pokladné ve vysi
1.812.594,53 KC a na iictech uZivanych spolecnosti v cellové vjsi - 20.822.306,45K¢ (véetné zapocteni
nesplaceného sivérn od UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. ke dni 30. 4. 2014 ve vysi
21.609.588,93 K&, a k datu probliseni rozhodnuti problaseni konkursu dne 12. 9. 2014 evidoval
Ppribldsené a insolvenini spravkyni ndsledné uznané gavazky, které byly v celfové vysi 68.446.319,05Ki
a kromé dalsich skutkt pod bodem ,,D* skutkem:
wKarel Vacek po predehozi dobodé s Janou Charalambidisovon s cilem vyvedeni majetkn e spoleinosti
Verner a.s. bez toho, anig by se do dispozice viastnika dostala odpovidajici protibodnota, v presné negjistény
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11.

den na prelomu mésicii kvéten a Cerven 2014 v sidle spoleénosti v Cerveném Kostelei nzaviel jménem
spolecnosti VVerner a.s. kupni smlouvn se spoleinosti Hillbetg s.r.o., astoupenou jedinou jednatelkou Janon
Charalambidisovon, na veskeré uskladnéné dokoncené vyrobky v podobé 164 kotlii a jejich prisiusenstvi za
cenn nigsi 0 35-50 % oproti obvyklym prodenin cendm, aikoli spoletnost 1Verner a.s. diive nikdy nebyla v
Jakémbkoliv obchodnim kontaktn se spolecnosti Hillberg s.r.o. a tato spolecnost se do ¢ doby nezabyvala
obchodovanim s obdobnym boZim, na zakladé pisemnych objednavek zaslanych e- mailovon poston od
spolecnosti Hillberg s.r.o. bylo ve dnech od 3. 6. 2014 do 6. 6. 2014 vyskladnéno 164 kusii kotli s
prislusenstvim a autodopravou odvezeno na misto uriené kupujicim do objektn ugivaného spolecnosti Ekoefeket
kotle s.r.o., 1C: 25437259, se sidlem Semecska 187, 411 15 Tiebivlice (dile jen Ekoefekt kotle s.r.0.), v
Thebivlicich, kde byly postupné nabizeny a proddviny koncovym dkaznikim idsti primo spolecnosti
Hillberg s.ro. a zidsti spolecnosti Efoefekt a.s., 1C: 40232697, se sidlem Semecska 187, 411 15
Thebiviice (ddle jen Ekoefekt a.s.), 3 tituln uzaviené kupni smbouvy byly dne 6. 6. 2014 obchodnim
oddélenim spolecnosti Verner a.s. vystaveny faktury; faktura islo 3401255 na iastkn 2.298.468 K¢ se
splatnosti do 20. 6. 2014, faktura & 3401211 na lastku 2.991.294 K& se splatnosti do 5. 8. 2014 a
Sfaktura & 3401212 na castkn 1.939.025 K¢ se splatnosti do 5. 8. 2014, které vsak ve lhiité splatnosti ani
pozdéji nebyly kupujici spoleinosti ubrazeny, cog ani nebylo mozné, nebot’ ve lhitdch splatnosti vhledem k
ekonomické situaci nemobla byt kupujici spolecnost schopna sihrady kupni ceny v celfové vysi 7.228.787,-K,
k Cemug alespoit ldstecné nedoslo ani poté, co spolecnost Hillberg s.r.o. v obdobi od 14. 8. 2014 do 6. 1.
2015 inkasovala 3 prodeje 87 ks kotli a prislusenstvi castln v celfové vysi nejméné 4.710.248 Ké; kdy
vzbledem ke vsem okolnostem cinénych transakcl spolivajicich predevsim v jednordzovém prodeji veskerych
hotovyeh virobki virazné pod bégnou obchodni cenou v celkové velmi velkém objemu bez jakychkoli 2aruk a
obchodni historie se stranou kupujics, kterd nebyla schopna dostdt vniklému dvazkn, kdy dalsi dispozice se
gbogim byla linéna dalsimi podnikatelskymi subjekty, byl pouze realizovan damer spocivajici v odstranéni véci
g dispozice viastnika bez, jakéhokoliv prinosu pro néf.

Vsichni poskozeni, ktefi se pfihlasili s narokem na nahradu skody (véetné zalobkyné) byly
odkazani na f{zeni ve vécech obcanskopravnich.

Usnesenim Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 14. 11. 2019, ¢. j. 10 To 131/2019-
2903, pak byla vsechna odvolani proti citovanému rozsudku zamitnuta a rozsudek Okresniho
soudu v Nichodé ze dne 16. 4. 2019, ¢.j. 1 T 53/2017 tak dne 14. 11. 2019 nabyl pravni

moci.

Ze spisu Okresniho soudu v Nachodé sp. zn. 1 T 53/2017 pak zdejsi soud dale zjistil,
ze Karel Vacek a byvala jednatelka Zalované Jana Charalambidisova jsou sourozenci.
Z obsahu spisu jednoznacné¢ vyplyva, pfedani celkem 164 kust kotla spolecnosti
VERNER a. s. (jJde o zbozi uvedené na fakturach VS 3401255, VS 3401211 a VS 3401212),
do dispozice zalované a nasledny prodej minimalné 87 kusu kotlt a pifislusenstvi za castku
4 710 248 K¢ tfetim osobam, pficemz jakozto prodavajici vystupovala zalovana, i kdyz prodej
probihal téz prostfednictvim spole¢nosti Ekoefekt a. s.

Po vyhodnoceni téchto skutkovych zjisténi dospél soud k nazoru, ze pfedani predmétného
zbozi (kotla s pfislusenstvim) z dispozice spolecnosti VERNER a. s. do dispozice zalované
nelze po pravni strance hodnotit jako platnou kupni smlouvu ve smyslu § 2079 a nasl. zék. ¢.
89/2012 Sb., obcansky zikonik (dale jen ,,obcansky zikonik®). Osoba jednajici za zalovanou,
jednatelka Jana Charalambidisova totiz k tomuto jednani pfistoupila s védomim, ze ,,vzbleden:
k. ekonomické situaci nemobla byt kupujici spolenost schopna sihrady kupni ceny v celfeové vysi 7.228.787,-
K& Motivaci  protipravniho jednani jednatelky Zalované, které bylo pravomocné
kvalifikovano jako trestny ¢in, bylo, ve spolupachatelstvi s jejim bratrem Karlem Vackem
(ktery si pfisvojil téz veskeré financni prostredky spolecnosti Verner a. s., at’ jiz na uctech, ¢i
v hotovosti), vyvést z dispozice VERNER a. s. téZ veskery majetek spocivajici ve skladovych
zasobach. Takové jednani nemuze soud hodnotit jinak, nez-li jako jednani které se piici
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12.

dobrym mravim a to - nebot’ dosahlo intenzity trestného cinu - zcela zjevné. Dle ust. § 580
odst. 1 obcanského zakoniku je pak takové jednani neplatné a to absolutné, nebot” dle ust.
§ 588 odst. 1 obcanského zakoniku plati, Ze soud piihlédne i bez navrhu k neplatnosti
pravniho jednani, které se zjevné pfici dobrym mravam, anebo které odporuje zakonu
a zjevné narusuje vefejny poradek.

O tomto pravnim hodnoceni véci, pfi jednani konaném dne 14. 5. 2020 soud ucastniky (resp.

pfitomnou zalobkyni, nebot’ zalovana se bez omluvy k jednani nedostavila a jednani se tak
konalo v jeji nepfitomnosti), téz fadné poucil (§ 118a odst. 2 o. s. t.).

13. Jelikoz soud shledal ,kupni smlouvu® neplatnou, konstatuje, ze na zaklad¢ tohoto

14.

15.

16.

protipravntho jednani nemohlo dojit k pfechodu vlastnického prava k pfedmétnému zbozi
na zalovanou, nebot’ nejednala v dobré vife. Jina je ovSem situace u naslednych prodeju
tfetim subjektim. Ty totiz jiz zbozi v dobré vife nabyly a to od podnikatele pfi jeho
podnikatelské ¢innosti v ramci bézného obchodniho styku (§ 1109 pism. b/ obéanského
Za toto zbozi zalovana utrzila ¢astku 4 710 248 K¢, kterou ani spole¢nosti VERNER a. s., ani
zalobkyni jako insolven¢nimu spravei, nevydala. V tomto rozsahu se tedy zalovana
bezduvodné obohatila.

Dle ust. § 2991 odst. 2 obc¢anského zakoniku plati, ze bezdtvodné se obohati zvlasté ten, kdo
ziska majetkovy prospéch plnénim bez pravniho davodu, plnénim z pravniho davodu, ktery
odpadl, protipravnim uzitim cizi hodnoty nebo tim, Ze za n¢ho bylo plnéno, co mél po pravu
plnit sam. V projednavané véci jsou naplnény kumulativné dokonce dvé skutkové podstaty
bezduvodného obohaceni dle cit. ustanoveni, nebot’ zalobkyné¢ uvedené finanéni prostredky
ziskala jednak plnénim bez pravntho davodu, jednak protipravnim uzitim cizi hodnoty.
Dle ust. § 2991 odst. 1 obcanského zakoniku pak plati, ze kdo se na ukor jiného bez
spravedlivého duvodu obohati, musi ochuzenému vydat, o¢ se obohatil.

Soud z téchto davodu, byt jej kvalifikuje po pravni strance od zalobkyné odlisné, shledal
narok zalobkyné davodnym v rozsahu 4710 248 K¢, Kobrané zalované soud uvadi,
ze zapocty pohledavek vuci tomuto naroku (z bezduvodného obohaceni) neuplatnila. Za
situace, kdy zalovana zapocitavala své pohledavky jak pfed zahijenim insolvence (odst. 7
rozsudku), tak pohledavku do konkurzu pfihlasenou v rimci tohoto fizeni (odst. 4 a 5
rozsudku) na — neexistujici - pohledavku Zzalobkyné z neplatné kupni smlouvy, k zapoctu
pohledavek nedoslo. Pokud pak jde o pohledavku Zalovanou do konkurzu pfihlasenou, soud
dodava, ze jejimu ucinnému zapocteni brani téz nesplnéni podminky dle ust. § 140 odst. 3
pism. d/ zik. ¢. 182/2006 Sb. insolvencni zikon. Koneéné pokud Zalovani argumentuje
znaleckym posudkem Pavla Brousila (odst. 8 rozsudku), pak se zdejsi soud zcela ztotoznuje
s hodnocenim tohoto dukazu odvolacim soudem v trestnim fizen{ (v ramci usneseni
Krajského soudu v Hradci Krilové ze dne 14. 11. 2019, ¢.j. 10 To 131/2019- 2903). Krajsky
sodu v Hradci Kralové zde mj. uvedl, Ze jen vytézek z prodeje 87 kédu a piislusenstvi
ve vysi 4 710 248 K¢, ktery byl prokazatelné dosazen, znalecky posudek zpochybmuje, pokud
tento dovozuje celkovou hodnotu vsech 164 kotlt na pouhych 3 100 746 K¢. Zdejsi soud
k tomu dodava, ze tato hodnota byla znalcem stanovena po aplikaci (75 %) slevy, kterou
znalec aplikoval pro nemoznost servisu, zptsobenou padkem vyrobce. Upadek VERNER
a. s. je pfitom dusledkem téz trestné ¢innosti jednatelky zalované.

Soud proto opakuje, ze shledal divodnym narok zalobkyné v rozsahu 4 710 248 K¢. Pokud
pak jde o piislusenstvi naroku, vzhledem k neplatnosti kupni smlouvy, nelze pfi stanoveni
prodleni Zalované vychazet z data splatnosti jednotlivych faktur. Jelikoz pak splatnost
bezduvodného obohaceni neni zikonem stanovena, je splatné na vyzvu (§ 1958 odst. 2

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Cotiova



pokracovini 6 13C 102/2017

17.

18.

19.

obcanského zakoniku). Za takovou vyzvu lze v kontextu projednavané véci povazovat
doruceni zaloby zalované, ke kterému doslo dne 18. 7. 2017. Az dnem nasledujicim, tedy
dnem 19. 7. 2017, se zalovana ocitla v prodleni a je pocinaje timto dnem povinna uhradit
zalobkyni téz urok zprodleni vzakonné vysi (§ 1970 obcanského zakoniku),
ktery dle nafizeni vlady ¢. 351/2013 Sb., ¢ini 8,05% roé¢né.

Ze vsech shora uvedenych davodu soud vyrokem I. tohoto rozsudku Zalobé co do castky
4710 248 K¢ s urokem z prodleni z této castky ve vysi 8,05% rocné za dobu od 19. 7. 2017
do zaplaceni vyhovél a pokud se zalobkyné jak na jistiné, tak pifislusenstvi domahala vice,
pak vyrokem II. tohoto rozsudku, v tomto rozsahu Zalobu zamitl.

Vyrok III. tohoto rozsudku, o nahrad¢ nakladl fizeni mezi ucastniky, se opirda o ustanoveni
§ 142 odst. 2 o. s. f. Za situace, kdy se pfevazné uspésna zalobkyné naroku na nahradu
nakladu fizeni vyslovné¢ vzdala, soud rozhodl, Zze zadnému s ucastnika ndhrada nakladu fizeni
nepfislusi.

Vyrok IV. tohoto rozsudku se opird o ustanoveni § 2 odst. 3 zak. ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, dle kterého plati, ze je-li navrhovatel v fizeni od poplatku osvobozen,
zaplati podle vysledku fizeni poplatek nebo jeho odpovidajici ¢ast zalovany. Jelikoz Zzalobkyné
je jako insolvenéni spravkyné od soudntho poplatku osvobozena dle ust. § 11 odst. 2 pism. n/
zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je poplatek za fizeni, odpovidajici aspéchu
zalobkyné (4 710 248 K¢), povinna uhradit Zalovana. Vyse poplatku pak byla stanovena
dle polozky 1 odst. 1 pism. b/ Sazebniku poplatkt v rozsahu 5% uvedené ¢astky a cini tedy
235513 Ke.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do patnacti dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 1.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize se opravnény
domahat jeho splnéni navthem na nafizeni vykonu rozhodnuti nebo navrhem na nafizeni
exekuce.

Praha 14. kvétna 2020

Mgr. Petr Novak v. r.

soudce
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