¢.j. 30 ICm 1526/2021-32

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich rozhodl samosoudkyni Mgr. Be. Petrou Kofinkovou
v pravni véci
zalobce: Ing. Jakub Harvan, ICO 73656607, narozen 17.10.1985,
sidlem Sobotecka 455, 511 01, Turnov,
insolvencni spravce dluznika marie Stankové, narozené 2.4.1956
bytem Na Stépnici 562, 378 21 Kardasova Redice
zastoupen advokatem JUDr. Ing. Ondfejem Kubatem,
sidlem Korunni 969/33, 120 00 Praha 2 — Vinohrady
proti
zalované: Michaela Virtova, narozena 09.11.1979,
bytem Sidlist¢ T. G. Masaryka 707, 378 21 Kardasova Re¢ice

o neucinnost pravniho jednani, rozsudkem pro uznani

takto:

I. Urcuje se, Ze Darovaci smlouva ze dne 21.9.2020 uzaviena mezi darkyni Marii
Stafikovou, narozenou 2.4.1956, Na étépnici 562, Kardagova Recice, a obdarovanou
Michaelou Virtovou, narozenou 9. 11.1979, Sidlist¢ T.G.Masaryka 707, KardaSova
Retice, na zakladé niZ byl dluZnici pfeveden na Zalovanou spluvlastnicky podil
o velikosti id. 4/6 na parcele st. 761 — soucasti stavba &.p. 562 a spoluvlastnicky podil
o velikosti id. 4/6 k parcele 839/10, to vSe zapsano na LV 211 v k.4. KardaSova
Retice, katastralni pracovidté Jind¥ichuv Hradec, je vuéi véfitelim dluzZnice
pfihlasenym v insolvenénim fizeni vedeném s dluZnici u Krajského soudu v Ceskych
Budé&jovicich pod sp.zn. 27 INS 20384/2020 net¢innym pravnim jednanim.

II. Zadny z ucastnik nema pravo na nahradu naklada tohoto fizeni.
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II1. Zalovana je povinna zaplatit Ceské republice — Krajskému soudu v Ceskych

II.

I11.

Budéjovicich soudni poplatek ve vysi 2 000 K&, a to do 3 dnti od pravni moci tohoto
rozsudku.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou u nadepsaného soudu dne 3.6.2021 se zalobce domahal, aby soud ur¢il,
ze Darovaci smlouva ze dne 21.9.2020, uzaviena mezi darkyni Marii Stankovou, narozenou
2.4.1956, bytem Na gtépnici 562, Kardasova Redice, a zalovanou jako obdarovanou, na
jejimz zaklade byl dluznici pfeveden na zalovanou spoluvlastnicky podil o velikosti id. 4/6
na parcele st. 761 — soucasti stavba ¢.p. 562 a spoluvlastnicky podil o velikosti id. 4/6
k parcele 839/10, to vie zapsino na LV 211 v k.t. Kardasova Recice, katastrilni pracovisté
Jindfichuv Hradec, je vuéi veéfitelim dluznice netcinnym pravaim ukonem. Podany navrh
zalobce odivodnil tim, Ze dne 30.9.2020 bylo u Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich
zahdjeno na navrh dluznice insolvenéni fizeni vedené pod sp.zn. 27 INS 20384/2020.
Usnesenim ze dne 24.11.2020 ¢&.j. 27 INS 20 384/2020-A-11 bylo rozhodnuto o zjisténi
upadku dluznice a soucasné¢ povoleno feseni dpadku oddluzenim. V prabé¢hu fizeni bylo
kromé jiného zjisténo, ze dluznice tésn¢ pfed zahdjenim insolvencéniho fizeni pfevedla na
zalovanou nemovity majetek, ktery kratce pfedtim nabyla v ramci dédického fizeni. Tuto
skute¢nost dluznice v ramci insolvenéniho fizen{ zatajila. Insolvenéni soud posoudil toto
jednani a dalsf jednani dluznice jako nepoctivy zamér a z tohoto duvodu neschvalil dluznici
navrhované oddluzeni a na majetek dluznice prohlasil konkurz usnesenim ze dne 4.5.2021
¢j. 27 INS 20384/2020-B-8. Pfed zahdjenim insolven¢niho fizeni dluznice na zakladeé
usneseni Okresntho soudu v Jindfichové Hradci ze dne 7.9.2020 ¢&.j. 22 D 167/2016-570
nabyla vlastnické pravo ke spoluvlastnickému podilu id. 4/6 na patcele st. 761 — souéisti je
stavba: Kardaova Recice ¢.p. 562, bydleni a podil id. 4/6 na parcele 839/10 — zahrada — vée
v té dobé zapsino na LV ¢& 211 v k.t. Kardasova Reéice. Zapis do katastru nemovitosti byl
proveden dne 16.9.2020 s ucinky zapisu ke dni 7.9.2020. Lustraci v katastru nemovitosti
zalobce nasledné zjistil, ze po povoleni vyse uvedeného zapisu ve prospéch dluznice dluznice
obratem pfedvedla vlastnické pravo na zalovanou, a to Darovaci smlouvou ze dne 21.9.2020,
kdyz zapis do katastru nemovitosti byl proveden dne 13.10.2020 s pravnimi ucinky zapisu ke
dni 21.9.2020. V této dobé¢ jiz probihalo nékolik exekucnich fizeni na dluznici a na jafe roku
2020 ji byl exekuc¢né vydrazen 1 jiny nemovity majetek, avsak vytézek nepostacoval na thradu
veskerych zavazka dluznice. Z centralniho registru exekuci Zalobce zjistil, Ze jiz pfed
uzavienim Darovaci smlouvy bylo na majetek dluznice v obdobi let 2018 - leden 2020
zahdjeno a vedeno 5 exekucnich fizeni, ktera jsou v tomto registru vedena do dnesnfho dne.
Z insolvencniho spisu také vyplyva, ze dluznice méla ke dni u¢inéného odporovatelného
ukonu pohledavky po splatnosti viaci nejméné 5 riznym véfitelaim. Naroky byly po splatnosti
déle jak 30 dnd, dluznice byla v platebni neschopnosti, tedy prokazatelné v upadku.

Zalovani ve svém vyjadfeni k vyzvé soudu sdélila, Zze narok uplatnény zalobou v plném
rozsahu uznava, nebot’ o financnich problémech své matky (dluznice) neméla zadné
informace. S ohledem na to, ze nebyla insolvenc¢nim spravcem pfed podanim Zaloby vyzvana
ke smirnému feseni véci, navrhla Zalovana, aby soud nepfiznal zalobci nahradu naklada
fizeni.

Podle § 153a odst.1 o.s.f. uzna-li zalovany v prabéhu soudniho fizeni narok nebo zaklad
naroku, ktery je proti nému zalobou uplatiiovan, rozhodne soud o zalobé rozsudkem podle
tohoto uznani. Protoze zalovanid uplatnovany narok zalobce v plném rozsahu uznala,
rozhodl soud o Zalobé rozsudkem pro uznani. Pravné soud véc posoudil podle ustanoveni
§ 235 IZ ve spojeni s § 240 1Z a § 22 odst. 1 ve spojeni s § 2055 zikona ¢. 89/2012 Sb.,
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obcansky zakonik, jako neucinny pravni ukon dluznika, kterym se dluznik zavazal
poskytnout plnéni bezuplatné, a to darovaci smlouvou, kterou bylo bezuplatné pfevedeno
vlastnické pravo k nemovitosti. Zalovana na zakladé uzaviené darovaci smlouvy dar pfijala.
Soucasné byl nedcinny pravni ukon ucinén mezi osobami blizkymi, kdyz Zalovana je dcerou
dluznice.

IV. Zkracené oduvodnéni rozsudku vyplyva z ustanoveni § 157 odst. 3 o.s.f.

V. O nihradé¢ naklada fizeni rozhodl soud vsouladu sustavenim § 163 IZ ve spojeni
s ustanovenim § 142 odst. 1 a § 142a odst. 1 o.s.f. Zalobce v fizeni neprokézal, ze pted
podanim zaloby Zzalovanou vyzval k plnéni a zalovana v uznani jeho naroku uvedla, ze pfed
podanim zaloby nebyla Zalobcem vyzvana k plnéni. Z tohoto divodu soud Zalobci nahradu
nakladu fizeni nepfiznal.

VI. Soud rozhodl o pfechodu poplatkové povinnosti na zakladé ustanoveni § 2 odst. 3 zakona
¢. 549/1991 Sb. o soudnich poplatcich, nebot” zalobce byl od placeni soudniho poplatku
jako insolven¢ni spravce osvobozen. Zalovand, kteri v plném rozsahu uznala narok
uplatnény zalobou, byla v fizeni netspésna, a proto ji byla uloZena povinnost zaplatit
nahradu soudniho poplatku statu.

Pouceni:

Proti rozsudku pro uznani lze odvolani podat jen z duvodd, ze nebyly splnény podminky fizeni,
rozhodoval vécné nepifslusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal
vylouceny soudce nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen, ledaze misto samosoudce
rozhodoval senat a dale pro skutecnosti nebo dikazy, jimiz ma byt prokazano, Zze nebyly splnény
pfedpoklady pro jeho vydani podle § 153a a § 205 o.s.f. (vyrok L.).

Proti vyrokim o nahradé¢ nakladu fizeni (vyrok II. a vyrok IIL.) je odvolani piipustné.
V obou pfipadech lze proti rozsudku podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni k vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Ceskych

Bud¢jovicich.

Nesplni-li povinny dobrovolné to, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, mize se opravnény
domahat vykonu rozhodnuti soudem nebo nafizeni exekuce.

Ceské Budéjovice 29. cervence 2021

Mgr. Be. Petra Kofinkova
samosoudkyné



		2021-08-27T13:34:18+0200
	ISIR




